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Laobratieneuna “virtudde origen” enlaelecciéon deltema: tanto lavigi-
lancia electrénica como la evidencia digital (conceptualmente diferentes,
peroconmultiplespuntosde contacto que permitenunestudio conjunto co-
mo el que realiza el autor en la obra que prologo), son cuestiones que han
avanzado de manera vertiginosa en la “practica” de las investigaciones pe-
naleshasta ocuparunlugar central que obliga aunaredefinicién de muchos
de losinstitutosy principios del Derecho Procesal Penal clasico.

Este proceso de cambio tiende a profundizarse impulsado por el vertigi-
noso avance de la tecnologia generando innumerables desafios a la ciencia
juridica que hasta ahora ha resultado mas “lenta” en su adecuacién. Segun
entiendo, las diferentes formas de pruebas electrénicas tenderan a reem-
plazaren poco tiempo a los medios de prueba tradicionalesy a los mecanis-
mos de vigilanciay prevencién del delito a los que estamos acostumbrados.
En un futuro cercano, los medios de prueba que usualmente utilizamos y,
que han guiado la practica de nuestros tribunalesy los desarrollos doctrina-
rios y jurisprudenciales (investigacion basada fundamentalmente en testi-
gos, documentos y peritos), seran reemplazados paulatinamente por nue-
vos medios de prueba ligados a la tecnologiay quedaran relegados a unrol
de “pruebacomplementaria” engran partedelasinvestigaciones. Esqueya
hoy resulta dificil imaginar casos en los que no resulte de utilidad el uso de
medios de prueba digitales para la busqueda de la verdad real como objeti-
vo del proceso penal. Datos de “trafico” de comunicaciones, el registroy se-
cuestro de datos almacenados en sistemas informaticos, la geolocalizacion
de dispositivos, las técnicas de inteligencia en redes abiertas, los archivos de
camaras publicas o privadas, etcétera, son medios y elementos de pruebas
fundamentales para una investigacion eficiente, en muchos supuestos con
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resultados mas rapidos y confiables que los que puede aportar la evidencia
fisica.

Es por ello que desde hace tiempo venimos llamando la atencion sobre la
urgente necesidad de analizar las implicancias juridicas que el uso de la tec-
nologiainformaticatiene parael proceso penal. Especialmente, lanecesidad
deregularenloscédigosprocesales penales “mediosde prueba” quetengan
encuentalascaracteristicas especiales de las distintas formas de evidencia di-
gitalysusmarcadasdiferenciasconlaevidenciafisica. Solode estamanerase-
ra posible dejar atras la tendencia de nuestros tribunales a utilizar acritica-
mente el principio de “libertad probatoria” paraincorporaral proceso penal
evidencia digital usando normas pensadas para la prueba fisica.

El libro de Sueiro se inscribe en esta linea de trabajo aportando elementos
doctrinarios y experiencias legislativas sobre diferentes formas de evidencia
digitalytécnicasdevigilancia.Elautor utilizacomomodelonormativode ana-
lisis, las normas procesales de la Convencién de Budapest. Resulta un acierto
no solamente por su calidad técnicay su influencia en el derecho comparado,
sino por la voluntad expresada por la Republica Argentina de adherir a este
mecanismo de cooperacién internacionalZ. La comparacién con la legislacion
vigente en nuestro pais deja al descubierto el vacio normativo, incluso en el
nuevo CPPN (ley 27.063), alin no vigente.

Resulta a esta altura evidente que la tecnologia informatica aporta pode-
rosas herramientas de investigacion y prevencion del delito que difieren de

' Unpardeejemplossencillos pueden ayudar acomprender esta afirmacion. Pen-

semos en la necesidad de acreditar si una persona sospechosa de la comisiéon de un deli-
to, estabaenunlugaraunahoradeterminada.Uncaminopuedeserbuscartestigospre-
sentes en el lugar que es objeto de nuestra indagaciony mostrarles fotos o hacer un re-
conocimiento de nuestro sospechoso. Los datos de localizacion de su teléfono celular o
lasimagenestomadas porunacamaradel lugar puedenseruncaminomassencilloyfia-
ble. Determinar el grado de conocimiento y vinculacion de un grupo de personas sos-
pechadasdeintegrarunaorganizaciéncriminal puede demandar muchotiempodetra-
bajo con medios de prueba fisicos. El anélisis de fuentes abiertas, la vinculacién de las
personas en redes sociales, o el analisis de los datos de trafico de comunicaciones entre
ellos puede simplificar la tarea.

2 Alafecha de redaccion del presente prélogo, el Proyecto de Ley de Adhesion
presentado por el Poder Ejecutivo cuenta con media sancion de la Cdmara de Senado-
resde la Naciony dictamen favorable de las Comisiones de Legislacion Penal y Relacio-
nes Exteriores de la Cdmara de Diputados.
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manera sustancial de lo que las legislaciones procesales vigentes en nuestro
pais previeron al regular los medios de prueba tradicionales. Diferentes usos
delatecnologiainformatica (que el libro que prologo describe de manerade-
tallada) permiten obtener un caudal deinformacién util tanto parala preven-
cién del delito como para el proceso penal facilitando la persecucion penal de
hechos delictivos concretos. Estos modernos mecanismos de investigacion y
medios de prueba basados en tecnologia informatica permiten acceder de
manerarapiday eficiente a un cimulo de elementos de prueba que resultan
absolutamente necesarios para un sistema estatal de persecucion penal mo-
dernay eficiente. Sin embargo, no podemos dejar de lado que estas nuevas
herramientas tecnolodgicas resultan potencialmente peligrosas para las ga-
rantiasindividualessiel Estado las utiliza abusivamente. Entiendo querecha-
zar de plano el uso de estas nuevas herramientas en aras de proteger las ga-
rantias individuales no puede ser la solucion. Tampoco lo es autorizar su uti-
lizacionacriticamedianteel “atajo” deavalarlassinunaregulacionlegal ade-
cuada con una abusiva interpretacion del principio de libertad probatoria
(camino que hatomado hasta ahora nuestra jurisprudencia). Coincido con el
autor en la necesidad de regular estos medios de prueba. El desarrollo de un
marco legal adecuado que habilite |a utilizacién de estos novedosos medios
de pruebaredefiniendoelalcance de lasgarantias procesalesde acuerdoalas
caracteristicas especiales que los diferencian de los medios de prueba tradi-
cionales no solo es una opcion “progresista” frente a la situacion actual, sino
queresultaineludible para el respeto del principio nulla coactio sine lege3.
LaobradeCarlos ChristianSueironosaportaherramientas ttiles paratran-
sitar este camino. Ojald inspire nuevas investigaciones en el drea. Solamente
el trabajo multidisciplinario entre expertos del rea tecnoldgica y juridica
permitird una comprension de los problemas involucrados para alcanzar so-
luciones a este nuevo desafio del proceso penal generando marcos normati-
vosynuevasinterpretacionesjurisprudenciales que permitan unuso adecua-

3 Segun este principio, vinculado también al principio de legalidad o de reserva
(diferenteal principio que con lamisma nomenclatura guiala actividad penal —nullum
crimensine lege—), todas aquellas actividades del Estado, entre las que se encuentrala
actividad probatoria en el marco de los procesos penales, que impliquen unainjerencia
en los derechos fundamentales de los ciudadanos, tienen como condicion de validez
una autorizacion legal previa.
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doyproporcional de estas herramientasen unmarco de protecciéndelasga-
rantias de los ciudadanos.
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